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Abstract: The article is another voice in the discussion on the impact of environmental education on the
growth of eco-innovation in Poland. The latest results of the GUS, which relate to eco-innovation
implemented in Poland for several years (in comparisons to 2006-2009) are given. Data analysis allowed to
determine the factors that are key determinants of growth and barriers of eco-innovation. It highlighted the
importance of environmental education, thanks to which it may occur in the future market more
professionals working in areas dealing with the shaping and environmental protection, so-called green jobs
(e.g. experts of renewable energy sources, environmental engineers, waste recyclers, farmers or construction

workers).
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Wprowadzenie

Przeglad dokumentow Unii Europejskiej oraz spra-
wozdan Gtéwnego Urzedu Statystycznego (GUS)
pozwala na stwierdzenie, iz Polska obok Lotwy,
Butgarii i Rumunii, nalezy do krajow najmniej
ekoinnowacyjnych w Europie. Pomimo to Polska
posiada duzy potencjat w zakresie rozwoju inno-
wacji, a szczegOlnie innowacji ekologicznych
(ekoinnowacji). Jako glowne czynniki wptywajace
na ilo$¢ wdrazanych ekoinnowacji w polskich,
zwlaszcza duzych przedsigbiorstwach, przyjmuje
si¢ [6-8, 10]:

- regulacje prawne dotyczace srodowiska, jego
ochrony i ksztattowania,

- obowiazujace, ale czesto zmieniajace sie podatki,
opflaty i kary zwigzane z zanieczyszczaniem
srodowiska,

- posiadane i pozyskane $rodki finansowe na pro-
wadzenie badan i wprowadzenie ekoinnowacji;

- che¢ obnizenia wysokich kosztow energii, pozys-
kania surowcéw, wody, materialdw oraz ulgi i
zwolnienia stuzace ochronie srodowiska,

- obecny lub spodziewany popyt rynkowy na
ekoinnowacje,

- popyt na nowoczesne, ekoinnowacyjne produkty,
- poprawa wizerunku (image) przedsigbiorstwa,

- promowanie dobrych praktyk ekologicznych
wsrod przedsiebiorstw przemystowych i ustugo-
wych,
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- koniecznos¢ spetnienia wymogoéw dotyczacych
umow zawieranych w ramach zamowien publicz-
nych (tzw. zazielenienie zamowien publicznych),

- posiadana kadra specjalistow,

- wspotpraca z innymi organizacjami.

Wedhig opracowan Unii Europejskiej ekoinno-
wacje sq Scisle powigzane ze sposobem, w jaki
wykorzystujemy zasoby naturalne oraz z tym, jak
produkujemy i konsumujemy, a takze z pojeciami
efektywnosci ekologicznej i przemystu ekologicz-
nego. Sprzyjajg one przejsciu przedsiebiorstw pro-
dukcyjnych z technologii ,, konica rury” na rozwig-
zania ,,zamknigtego obiegu”, ktore minimalizujg
przeplyw materiatow i energii dzigki zmienianiu
produktow i metod produkcji, przynoszqc przewage
konkurencyjng wielu przedsiebiorstwom i sektorom
[6, s. 1-2]. Wzrost wskaznika wdrazania innowacji
ekologicznych stanowi duzg szans¢ na zréwno-
wazony rozwdj naszego kraju, zgodny ze zobo-
wigzaniami 1 regulacjami unijnymi, lecz aby to
osiggng¢ niezbedny jest rownoczesny rozwdj inteli-
gentny przejawiajacy si¢ wzrostem wiedzy i
$wiadomo$ci w tym zakresie oraz umiejetnosci
pozyskiwania $rodkow finansowych na wdrazanie
innowacyjnych dobrych praktyk ekologicznych.
Celem artykutu jest przyblizenie pojgcia ,,inno-
wacje ekologiczne” oraz krotka charakterrystyka
typologii ekoinnowacji z punktu widzenia: 1) ulep-
szania metod organizacji i zarzadzania, 2) procesu,
3) produktu, 4) marketingu. Analiza badan prowa-
dzonych przez GUS i PARP (Polska Agencje
Rozwoju Przedsigbiorczosci), pozwolila autorom
na diagnoze wpltywu edukacji ekologicznej na
wzrost innowacji ekologicznych oraz okreslenie
przeszkod przyczyniajacych si¢ do cigglego spadku
wskaznika innowacji. Artykut stanowi kolejny gtos
w dyskusji na temat czynnikéw decydujacych o
aktywnos$ci przedsi¢biorstw w zakresie ekoinno-
wacji w Polsce.

Charakterystyka innowacji ekologicznych

Ze wzgledu na szerokie znaczenie i istnienie wielu
definicji innowacji ekologicznych, w artykule przy-
toczono tylko kilka, ktore wedlug autorow,
najlepiej odzwierciedlaja obszar znaczeniowy oraz
opisywane zagadnienie. I tak, wedtug M. Carley i
P. Spapens innowacje ekologiczne to zamierzone
postgpowanie cechujqce sie przedsiebiorczoscig,
obejmujqce etap projektowania produktu i zintegro-
wane zarzqdzanie nim w ciggu jego cyklu zycia,
ktore przyczynia sie do proekologicznego unowo-
czesniania spoteczenstw epoki przemystowej dzigki
uwzglednieniu  problemow  ekologicznych  przy
opracowaniu produktow i zwigzanych z nimi
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procesow. Ekoinnowacje prowadzq do zintegro-
wanych rozwiqgzan majgcych na celu zmniejszenie
naktadow zasobow i energii, jednoczesnie podno-
szqc jakos¢ produktu i ustugi. Innowacja techno-
logiczna jest jednym ze sposobow ekoinnowacji [3,
s. 157].

Gtowny Urzad Statystyczny definiuje ekoinno-
wacje jako: innowacje przynoszqce korzysci dla
srodowiska, to nowy lub istotnie ulepszony produkt
(wyrob lub ustuga), proces, metoda organizacyjna
lub marketingowa, ktore przynoszq korzysci dla
srodowiska w porownaniu z rozwiqzaniami alterna-
tywnymi [10, s. 123]. Innowacje ekologiczne dzieli
si¢ na dwie kategorie, a mianowicie te, ktore
przynosza korzysci dla srodowiska:

- 1 mogg by¢ podstawowym celem innowacji lub

tez rezultatem innych celow;

- ale moga powsta¢ w okresie wytwarzania pro-
duktu lub ustugi badz tez w okresie uzytkowania
zakupionego wyrobu lub korzystania z ustugi przez
uzytkownikow koncowych (przyktadowo: osoby
indywidualne, inne przedsigbiorstwa, instytucje).
W raportach Polskiej Agencji Rozwoju Przed-
siebiorczosci dodatkowo wystepuje podzial inno-
wacji z uwzglednieniem ich charakteru, a same
innowacje ekologiczne definiowane sa jako
Jjakakolwiek innowacja, zrealizowana zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa, ktora przynosi
korzysci dla srodowiska naturalnego, a w szcze-
golnosci w postaci minimalizacji zuzycia zasobow
naturalnych na jednostke wytworzonego produktu
oraz minimalizacji uwalniania sig¢ niebezpiecznych
substancji do Srodowiska w trakcie wytwarzania
produktu jego uzytkowania oraz po jego uzyciu. Jak
juz wczesniej wspomniano innowacje te mogg miec
charakter: procesowy, produktowy, organiza-
cyjny lub marketingowy [17, s. 9]. I tak, za inno-
wacje procesowe uwaza si¢ wdrozenia nowych lub
istotnie ulepszonych metod produkcji, dystrybucji i
wspierania dziatalnosci w zakresie wyrobow i
ustug. (...) Innowacje procesowe obejmujq takze
nowe lub istotnie ulepszone techniki, urzqgdzenia i
oprogramowanie w dziatalnoSci pomocniczej, takiej
jak zaopatrzenie, ksiegowosc, obstuga informa-
tyczna i prace konserwacyjne [10, s. 42]. Przykta-
dem moga tu by¢ wdrazane w przedsigbiorstwach:
najlepsze dostepne techniki wytwarzania (BAT -
Best Available Techniques) i zarzadzanie przez
jakos¢ (TQM - Total Quality Management), dobre
praktyki $rodowiskowe, techniki czystszej pro-
dukcji (CP), materialooszczednosé, zintegrowane
zapobieganie 1 ograniczanie zanieczyszczeniom
(IPPC - Integrated Pollution Prevention and
Control).
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Kolejne innowacje, produktowe nalezy rozumieé
jako wyrob lub ustuga, ktore sq nowe lub istotnie
ulepszone w zakresie swoich cech lub zastoso-
wania. Ekoinnowacje produktowe sa to innowacje
integrujgce cechy ekologiczne produktu i techno-
logii w catym cyklu zZycia (od ,, kolyski po grob”),
wyrozniajgc tym samym produkt na tle wyrobow
konkurencyjnych. Jej celem jest realizacja zalozen
jakosci ekologicznej [4, s. 95-98]. Przykladem
ekoinnowacji produktowej moze by¢ budynek
pasywny [22]. W ostatnim okresie coraz czgsciej
mowi si¢ rowniez o identyfikacji produktu lub
technologii w kategorii ,,0d kotyski do kotyski” w
celu osiagnigcia tak zwanej gospodarki w obiegu
zamknigtym. Poprzez jak najwickszy odzysk i
recykling odpadow nie tylko ogranicza si¢ zuzycie
surowcow pierwotnych ale posrednio osigga si¢
zatozenia zréwnowazonej produkcji i konsumpcji
(ta idea wykorzystana jest rowniez w budynku
pasywnym).

Innowacje organizacyjne to wdrozenie nowej
metody organizacyjnej w przyjetych przez przed-
sigbiorstwo zasadach dzialania (w tym w zakresie
zarzqdzania wiedzg — knowledge management), w
organizacji miejsca pracy lub stosunkach z
otoczeniem, ktora nie byta dotychczas stosowana w
danym przedsiebiorstwie [9, s. 47]. Szczegdlne
znaczenie w tym zakresie majga nowoczesne narzg-
dzia i instrumenty zarzadzania ekologicznego wdra-
zane coraz powszechniej w krajowych instytucjach.
M. Matejun oraz A. Matuszak-Flejszman za szcze-
golnie istotne wyrdzniajg [14, s. 25; 15, s. 73]:

- systemy zarzadzania srodowiskowego (wg ISO
14000, EMAS - Eco-Management and Audit
Scheme, program Responsible&Care);

- narzedzia dokonywania przegladu §rodowisko-
wego;

- audyt srodowiskowy (wewngtrzny i zewngtrzny);
- ocen¢ oddziatywania na srodowisko (EIA — Envi-
ronmental Impact Assessment);

- ekologiczng oceng cyklu zycia wg ISO
14040:2006 (LCA — Life Cycle Assessment);

- bilans ekologiczny (ekobilans - ecological
balance);

- ocen¢ Srodowiskowa miejsc i organizacji wg EN
ISO 14015:2010 (EASO - Environmental Assess-
ment of Sites and Organizations);
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- metody wielokrotnego podejmowania decyzji,
modelowania i symulacji czy metody heurystyczne
oparte na zbiorowej kreatywnosci (np. burza méz-
gow, synektyka Gordona, listy kontrolne, listy atry-
butéw, skrzynki na propozycje).

Jako ostatnie wymienione innowacje okreslane jako
marketingowe to wedlug GUS wdrozenie nowej
koncepcji lub strategii marketingowej roznigcej sie
znaczqco od metod marketingowych dotychczas
stosowanych w danym przedsigbiorstwie. Inno-
wacje marketingowe obejmujq znaczgce zmiany w
projekcie/konstrukcji produktow (product design),
opakowaniu, dystrybucji  produktow, promocji
produktow i ksztaltowaniu cen [9, s. 53]. Do
ekoinnowacji marketingowych zalicza sig:

- zmiany w projekcie, konstrukcji lub opakowaniu
wyrobow lub ustug wptywajace na poprawe ich
relacji ze Srodowiskiem (ecodesign, srodowiskowa
ocena cyklu zycia - LCA);

- nowe media lub techniki promocji produktow, np.
pierwsze zastosowanie nowego medium reklamy,
ekologiczny wizerunek, wprowadzenie kart lojal-
no$ciowych dla tak zwanych ,,zielonych klientow”;
- nowe, bardziej ekologiczne metody w zakresie
dystrybucji produktow lub kanatow sprzedazy, np.
wprowadzenie po raz pierwszy systemu franchisin-
gu lub licencji na dystrybucj¢ ekologicznych
produktow, nowe koncepcje ekspozycji produktow
ktadace nacisk na aspekty ekologiczne i relacje ze
srodowiskiem;

- nowe metody ksztaltowania cen wyrobow i ustug,
np. system upustow dla produktoéw i ustug przyjaz-
nych srodowisku.

Na rys. 1 przedstawiono procentowy udziat pol-
skich przedsiebiorstw przemystowych i1 ustugo-
wych, ktére wprowadzity innowacje ekologiczne w
latach 2012-2014 z uwzglednieniem podziatu na
charakter innowacji (procesowe, produktowe,
organizacyjne, marketingowe). Przedsigbiorstwa
przemystowe, w przypadku wszystkich rodzajow
innowacji, w wigkszym zakresie niz ushigowe
wdrazajg innowacje. Z badan GUS wynika jednak,
iz suma innowacji nie przekracza nawet 11% w
ogolnej liczbie badanych przedsigbiorstw prze-
mystowych i 4% w przypadku przedsi¢biorstw
ustugowych. Sa to najczgsciej duze przedsie-
biorstwa zatrudniajace 250 0s6b i wiece;.
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Rys. 1. Polskie przedsi¢biorstwa, ktore wprowadzity ekoinnowacje w latach 2012-2014 wedtug charakteru innowacji
[10,21]

W literaturze przedmiotu ekoinnowacje charakter-
ryzuje si¢ z punktu widzenia sze$ciu glownych
korzys$ci srodowiskowych [8, 10, 12, 18]:

1) obnizenia materialochtonnosci lub zuzycia wody
(wodochlonnosci) na jednostke produktu;

2) obnizenia zuzycia energii (energochtonnosci)
lub/oraz obnizenie emisji dwutlenku wegla;

3) zmniejszenie zanieczyszczenia powietrza, wody,
gleby i poziomu hatasu;

4) ulatwienie powtornego wykorzystania (recyklin-
gu) produktu po okresie uzytkowania (tzw. zam-
knigcie obiegu);

5) wydluzenie okresu uzytkowania produktow (tzw.
rebuilding) dzigki ich zwigkszonej trwatosci i
wytrzymalosci;

6) zmniejszenie udziatu energii pozyskanej z paliw
kopalnych na rzecz pozyskanej ze zrodet odna-
wialnych.

Na rys. 2 przedstawiono procentowy udzial pol-
skich przedsigbiorstw, ktore wprowadzity w latach
20062008 i 2012-2014 ekoinnowacje przynoszace
korzysci $rodowiskowe w fazie wytwarzania
wyrobu lub uslugi wedlug rodzajow korzysci.
Natomiast na rys. 3 - korzysci w fazie uzytkowania
wyrobu lub ustugi przez uzytkownikow koncowych
z uwzglednieniem rodzajoéw korzysci.
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Rys. 2. Polskie przedsi¢biorstwa, ktoére wprowadzity ekoinnowacje przynoszace korzysci w fazie wytwarzania
wyrobow i ustug [8, 10, 11, 21].
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W latach 2012-2014 najczgséciej wskazywang ko-
rzyscig dla srodowiska uzyskang przez przedsig-
biorstwa (rys. 2) byty:

- przemystowe - powtérne wykorzystanie odpadow,
wody, lub materialow na wlasny uzytek lub sprze-
daz - 8,0%, obnizenie energochtonnosci na jed-
nostke produkcji — 7%;

- uslugowe — obnizenie energochtonnosci na jed-
nostke produkcji - 4,6%, obnizenie emisji dwu-
tlenku wegla — 3,3%.

Widoczny jest znaczny spadek procentowy przed-
sigbiorstw produkcyjnych, ktore wskazuja korzysci
we wszystkich kategoriach, w latach 2012-2014 w
poréwnaniu z 2006-2008. Przyktadowo najwigkszy
spadek odnotowano w kategorii: ,,zmniejszenie
udziatu energii pozyskanej z paliw kopalnych na
rzecz pozyskanej z OZE”, ktory z 13,8% przed-
sigbiorstw wskazanych w latach 2006-2008 zmalat
do 2,3% w latach 2012-2014. W przedsie-
biorstwach ustugowych widoczne s3a mniejsze
roznice spadku wzgledem poszczegdlnych kate-
gorii, a w przypadku ,,obnizenia energochtonnosci
na jednostke produkcji” odnotowano nawet wzrost

iloéci przedsigbiorstw, ktore wskazaty te korzysé
srodowiskowa w latach 2012-2014 (wzrost z 3,4%
na 4,6%).

Z rys. 3 wynika, iz ,,zmniejszenie zuzycia energii
oraz emisji dwutlenku wegla” bylo kategoria
najczesciej wskazywana jako przyktad korzysci dla
srodowiska uzyskanych w okresie uzytkowania
zakupionego wyrobu lub korzystania z ustugi przez
odbiorcéw koncowych. Kategoria ta byla naj-
wieksza zar6wno w przedsiebiorstwach przemysto-
wych jak i ustugowych w latach 2012-2014 -
odpowiednio 5,9% 1 4,8% - natomiast w latach
2006-2008 wynosita odpowiednio 10,9% 1 6,8%.
Kolejng kategorig wykazujaca tendencje¢ spadkowa,
jak wynika z rysunku 3, jest ,,zmniejszenie zanie-
czyszczenia powietrza, wody, gleby, poziomu
hatasu”, ktérg w latach 2006-2008 wskazalo 12%
przedsigbiorstw przemystowych, a w 2012-2014 —
5,7% (ustugowych odpowiednio 7,2% i 3,8%).
Brak danych w latach 2006-2008 w kategorii
,»wydhluzenie okresu uzytkowania...” uniemozliwia
odniesienie si¢ do tej kategorii i doktadne porow-
nanie jej z innymi.

wydtuzenie okresu uzytkowania produktéw dzieki
zwiekszonej trwatosci i wytrzymatosci

ulatwienie powtérnego wykorzystania (recyklingu)
produktu po okresie uzytkowania

zmniejszenie zanieczyszczenia powietrza, wody,
gleby, poziomu hatasu

zmniejszenie zuzycia energii oraz emisji dwutlenku
wegla
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Rys. 3. Przedsigbiorstwa, ktore wprowadzily ekoinnowacje przynoszace korzysci w fazie uzytkowania wyrobu lub
ustugi [8, 10, 11, 21].

Zestawienia innowacji ekologicznych w Polsce
(rys. 3) wskazuja na ogoélny spadek innowacji na
przestrzeni analizowanych lat. Taka sama tendencja
dostrzegana jest w calej Europie. Niepokojacy jest
jednak fakt, iz w Polsce wystepuje znacznie nizszy
odsetek innowacyjnych przedsigbiorstw niz $rednio
w krajach UE-28 i taka tendencja wystepuje w
przypadku wszystkich kategorii oraz czynnikéw
sprzyjajacych innowacjom. Bioragc po uwage jeden
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z czynnikow sprzyjajacych rozwojowi jakim jest
cho¢by ,kooperacja z konkurentami”, $rednia w
UE-28 wynosi 9%, w Polsce - 7%.

P. Zadura-Lichota w raporcie PARP, poréwnujac
odsetek firm wspotpracujagcych w Polsce z innymi
podmiotami z odsetkiem firm krajow Grupy
Wyszehradzkiej (Stowacja, Czechy, Wegry), poda-
je, iz wszystkie obszary wspotpracy powinny zostaé
wzmocnione. Zwraca roéwniez uwage, iZ W
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przypadku krajow stabiej rozwinigtych, takich jak
Polska ,jistotne jest rozwijanie umiejetnosci
rozpoznawania rynku i wspotpracy z uczestnikami
rynku jako podstawowej wiedzy niezbednej do
konkurowania z innymi przedsi¢biorstwami”.
Wspodlpraca w ramach inicjatywy klastrowe;j
najchetniej podejmowana jest w co pigtym duzym
przedsigbiorstwie przemyslowym 1 ustugowym.
Tak wazna ,,wspélpraca z uniwersytetami lub
innymi instytucjami edukacji wyzszej”,
wskazywana jest dla $redniej w UE-28 przez 13%
przedsiebiorstw, w UE-15 — 13%, w Polsce
(podobnie jak Estonii i Holandii) — 11%, co daje
nam dwudzieste miejsce na trzydziesci jeden
badanych krajow (dane za 2012 rok) [19, s. 30-31].
Powyzsze ekoinnowacje byly mozliwe dzieki
pojawieniu si¢ na rynku $wiatowym zaporze-
bowania na tzw. ,zielone miejsce pracy” (green
collar jobs, green jobs). A.Lewandowska i
Z. Foltynowicz zauwazaja, iz stanowig one duza
szans¢ na rozwoj zawodowy oraz zréwnowazony
wzrost 1 rozwoj gospodarczy kraju przy jedno-
czesnym zapobieganiu degradacji $rodowiska,
utracie réznorodnosci biologicznej i nieréwno-
wazonemu wykorzystaniu zasobow naturalnych [6,
13]. Zielone miejsce pracy wedlug dokumentow
Unii Europejskiej to ,,kazdy rodzaj dziatalnosci
zawodowej, ktory pomaga chroni¢ $rodowisko i
walczy¢ ze zmiang klimatu poprzez oszczedzanie
energii 1 surowcow, promowanie energii ze zrodet
odnawialnych (OZE), ograniczanie odpadow i
zanieczyszczen oraz ochrone réznorodnosci bio-
logicznej 1 ekosystemow. Rozwijanie zréwno-
wazonych modeli konsumpcji i produkcji daje
mozliwo$¢ tworzenia nowych miejsc pracy oraz
przeksztatcania tych istniejacych w zielone miejsca
pracy wysokiej jako$ci nie tylko praktycznie we
wszystkich sektorach, ale rowniez wzdluz catego
fancucha wartosci, poczawszy od badan az po
produkcje, dystrybucje i obstuge w nowych
sektorach zaawansowanych technologii, takich jak:
sektor  energii  odnawialnej; w  branzach
tradycyjnych, takich jak: produkcja i budownictwo;
w rolnictwie i rybotowstwie; a takze w sektorach
ustugowych, takich jak: gastronomia, turystyka,
transport czy edukacja” [23, s. 6].

Wplyw edukacji ekologicznej na wzrost lub
spadek ekoinnowacji

H. Bronakowski definiuje edukacje ekologiczna
jako ,wszelkie procesy i umiejetnosci, dzieki
ktorym cztowiek ma mozliwo$¢ poznania otacza-
jacego Srodowiska, spoleczenstwa oraz kultury, a
takze poznanie zaleznos$ci miedzy nimi. Edukacja
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ekologiczna to rowniez posiadanie wiedzy i
umiej¢tno$ci na temat eksploatacji zasobow
nieodnawialnych,  rozwoju  zréwnowazonego,
recyklingu, rolnictwa, medycyny naturalnej czy
ekoturystyki. [1]. Powszechnie wiadomo, iz edu-
kacja ekologiczna (zwana rowniez Srodowiskowa)
jest kluczowym czynnikiem mogacym wplynac¢ na
ksztattowanie si¢  $wiadomosci  ekologiczne;j.
Wiedza o funkcjonowaniu i zjawiskach zacho-
dzacych w $rodowisku oraz zagrozeniach S$rodo-
wiskowych 1 sposobach ich ograniczania wptywa
na poziom $wiadomosci ekologicznej. Cztowiek w
ciaggu swojego zycia rozwija si¢, dzieki czemu
osigga okreslony poziom $wiadomosci. Wiedza i
doswiadczenie nabierane z biegiem lat ksztattuja
postawy cztowieka wzgledem srodowiska, dlatego
istotnym elementem zycia cztowieka jest odpo-
wiednia edukacja i zglebianie wiedzy (nawet przez
cate zycie — lifelong learning). W polskiej rzeczy-
wistosci odbywa to si¢ najczgsciej poprzez roznego
rodzaju formy samoksztalcenia, np. kursy, studia
wieczorowe lub niestacjonarne, nauka jezyka,
uniwersytet Il wieku [16, 20]. Tak naprawde,
edukacja szkolna powinna stanowi¢ fundament dla
trwajacego cate zycie procesu uczenia si¢. Kazdy
uczen wyposazony w podstawowg wiedze o
srodowisku, w toku dalszej edukacji powinien ja
rozwija¢ w ramach wybranej przez siebie $ciezki
zawodowej, szczegdlnie jesli dotyczy to przygoto-
wywania specjalistow do pracy zawodowej w
zakresie ochrony $rodowiska (np. ekologistykow,
ekonomistow  §rodowiska,  energetykow  ze
specjalnoscia OZE, inzynieréw i informatykow
srodowiska, teledetekcji i statystyki $rodowiska),
czyli dotyczy to wezesniej wspomnianej green jobs
(o czym szerzej pisali juz w 2001 r. réwniez Gorka,
Poskrobko i Radecki) [2, 5].

Komisja Europejska w dokumencie Strategia
Europa 2020 okresla 3 priorytety, dzigki ktérym
gospodarka UE stanie si¢ inteligentna i zréwno-
wazona, a sg to [7, s. 3]:

1) rozwoj inteligentny: rozwoj gospodarki opartej
na wiedzy (GOW) i innowacji,

2) rozwo6j zrownowazony: wspieranie gospodarki
efektywniej korzystajacej z zasobow, bardziej
przyjaznej srodowisku i bardziej konkurencyjne;,

3) rozwdj sprzyjajacy wiaczeniu spotecznemu:
wspieranie gospodarki o wysokim poziomie
zatrudnienia, zapewniajacej spojnos¢ spoteczng i
terytorialna.

Rozwdj ten nie bedzie mozliwy bez odpowiedniej
edukacji ekologicznej na kazdym poziomie ksztal-
cenia 1 przygotowania jak najwickszej liczby
specjalistéw mogacych objaé ,zielone miejsca
pracy”. Coraz czeSciej przedsigbiorstwa za jeden z
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czynnikow powodujacych brak ekoinnowacji, po-
daja brak specjalistow z danej dziedziny, a ponadto
brak: pomystéw na innowacje pracownikéw, ktorzy
potrafig aktywnie uczestniczy¢ w migdzynarodo-
wych projektach badawczych, nawigzywac kon-
takty z osrodkami B+R, stworzy¢ zespot i wspot-
pracowa¢ w nim. Funkcjonowanie klastréw (gron) -
czyli grupy wspolpracujacych ze soba przed-
sigbiorstw — stymuluje rozwoj przedsiebiorstw,
m.in. poprzez przenikanie i rozpowszechnianie
wiedzy oraz innowacji. Natomiast zdolno$¢ do

wprowadzania innowacji wplywa bezposrednio na
efektywnos$¢ dziatan przedsigbiorcow i na ich
konkurencyjnos$¢. W najnowszych badaniach GUS
opublikowanych w 2015 r. wyodrebniono szes$¢
najbardziej istotnych przyczyn (uszeregowanych
wedlug wskazan badanych przedsigbiorstw w
latach 2012-2014) stanowigcych wazng bariere
wdrazania ekoinnowacji (rys. 4), wsroéd ktorych
znajduje si¢ brak personelu o odpowiednich
umiejetnosciach, czyli brak specjalistéw z danej
dziedziny.

brak personelu o odpowiednich umiejetnosciach w
przedsiebiorstwie

brak partneréw do wspotpracy

niepewny popyt na rynku na pomysty
przedsiebiorstwa na innowacje

trudnosci w pozyskaniu publicznych grantow badz
subsydiéw na innowacje
brak mozliwosci finansowania innowaciji ze zrodet
zewnetrznych
brak mozliwosci finansowania innowacji ze zrodet
wewnetrznych przedsigbiorstwa

19,2

19,7

Zbyt duza konkurencja na rynku '__mm,o

I 73 128,6
132,2
I 133,6
_Té,bd“*
I 133,8

_‘Té,h““‘
04—

18,8
\ %

0

[ przedsigbiorstwa ustugowe 0O przedsiebiorstwa przemystowe @ ogdtem ‘

Rys. 4. Wskazania przyczyn braku ekoinnowacji, ktdre przedsigbiorstwa uznajg za wazne [10].

Prawie polowa badanych przedsigbiorstw w Polsce
jako najwazniejszg przyczyne braku ekoinnowacji
uwaza brak wlasnych $rodkéw finansowych
(48,8%) lub srodkéw pozyskiwanych ze zrodet
zewnetrznych (33,8%) oraz mozliwosci pozyskania
grantow (33,6%). Brak personelu o odpowiednich
umiejetno$ciach w  przedsigbiorstwie wskazuje
19,2% badanych przedsigbiorstw, z czego przed-
siebiorstw ustlugowych - 7,5%, a przemystowych —
11,7%. Inne przyczyny braku ekoinnowacji
wymienione na rys. 4 to: zbyt duza konkurencja na
rynku, niepewny popyt na rynku na pomysty
przedsicbiorstw na innowacje oraz brak partnerow
do wspotpracy.

Podsumowanie
Analiza dokumentéw GUS i opracowan PARP

pozwala stwierdzi¢, iz czynnikami najsilniej
wplywajacymi na podjecie decyzji przez przed-
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sicbiorstwa o wprowadzeniu ekoinnowacji sa
wysokie koszty energii, wody lub materiatow
(36,7% przedsiebiorstw przemystowych i 42,3%
przedsicbiorstw ustugowych) oraz optaty i kary
zwigzane z zanieczyszczaniem §rodowiska. Rownie
wazne, cho¢ najmniejsze z tzw. czynnikow
»wysokiego” znaczenia sg rzadowe granty,
subsydia Iub inne finansowe zachety do wprowa-
dzania innowacji korzystnych dla $rodowiska (dla
przedsigbiorstw  przemystowych  odpowiednio
9,9%, dla ustugowych - 9,1%).

Z grupy barier ekoinnowacji jako najwazniejsze
mozemy wymieni¢: brak $rodkéw finansowych,
zbyt duzg konkurencj¢ na rynku i niepewno$é
ryzyka, oraz istotny w kazdym aspekcie — brak
pracownikow o odpowiednich umiejetnosciach.
Bez kadry specjalistow green jobs nie jest mozliwe
osiggnigcie w Polsce wysokiego wskaznika
ekoinnowacji 1 doréwnanie lub przekroczenie
sredniej europejskiej.
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