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Abstract: The definition of the word "plagiarism" is presented. Negative traits of plagiarism are
characterized. On the basis of the existing legal documents in Polish law the range of intellectual
property protection in reference to academic papers is quoted. The responsibility of the administrative
and disciplinary higher school units in relation to students and faculty in situations of assigning other
people's creation elements to oneself (plagiarism) is discussed.
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Wprowadzenie

Zjawisko plagiatu jest patologia, szczegolng
formg kradziezy wartosci intelektualnych
szeroko rozpowszechniong w Srodowiskach
akademickich, wystepujacg zarowno wsrod
studentow jak 1 pracownikow naukowych
instytutow i uczelni wyzszych.

Zjawisko to jest problemem zaréwno moralnym
i prawnym, stanowi naruszenie podstawowych
zasad etycznych i zawodowych. Mozna szeroko
rozwodzi¢ si¢ nad jego szkodliwoscia.

W stosunku do studentow jest krzywda:

— wyrzadzang samym sobie, ograniczajac swoj
wysitek intelektualny, bowiem umniejszaja
udziat w dziatalnosci dydaktyczno-naukowej
stajgc si¢  niedouczonym  studentem i
absolwentem,

—wobec uczciwych studentow, ktorzy czesto
nizej sg oceniani od oszustow.

W stosunku do spoleczenstwa: szkodza
poziomowi realizacji przyjetych po studiach
obowigzkéw pracowniczych w urzedach,
firmach, zakladach przemystowych, szkotach
itp., obnizajac z racji gorszego wyksztalcenia
jako$¢ naszego zycia spotecznego.

Nie podejmuje si¢ oceny moralnej ani prawnej
nauczycieli akademickich, ktérzy toleruja i nie
sprzeciwiajg si¢ temu zjawisku przez studentow
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godzac si¢ na obnizenie jakoSci procesu
dydaktycznego, na akceptacje i tolerowanie:
—obcych przywlaszczeh w swoich progra-
mowych, opracowaniach oraz koncowych
pracach dyplomowych,

— fikcyjnej wartosci oceny ich wiedzy opartej
na plagiatach.

Nie podejmuje si¢ takze oceny dziet
naukowcow, ktorych oszustwa stanowigce
kradziez obcych wartosci intelektualnych,
naruszaja prawa autorskie. Nie przynosza one
zaszczytu, a przeciwnie godza w prestiz nauki
polskie;j.

OKkreSlenie plagiatu i zakresu ochrony
wlasnosci intelektualnej

Istniejagca definicja plagiatu wg Stownika jezyka
polskiego [1] to ,przywlaszczenie cudzego
pomystu twoérczego, wydanie cudzego utworu
pod wlasnym nazwiskiem lub dostowne
zapozyczenie z cudzego dzieta opublikowane
jako wiasne; tez: taki przywlaszczony pomyst,
wydany utwor lub zapozyczenie” [1].

Jest to literacka, bardzo ogdlna forma
okreslenia plagiatu — lecz wykazujgca istote
problemu czyli kradziez intelektualng (tac.
plagiatus — skradziony), gdyz mamy do
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czynienia przypisaniu sobie autorstwa cudzych
elementow tworczych.

Gtownym zrodlem ustalen, oceny dotyczacej
wystgpienia (popehnienia) plagiatu jest Ustawa
z dnia 04 lutego 1994 r. O prawach autorskich i
prawach pokrewnych oraz Ustawa z dnia 27
lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym jak
rowniez Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. O
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki.

Z tresci tych dokumentow wynika, ze ,,plagiat”
nie jest pojeciem prawnym, czyli kradzieza
intelektualng, w sytuacji gdy dana osoba nie
przypisuje sobie autorstwa cudzych elementow
tworczych. Korzystanie z obcych dziet, mysli,
pogladow tworczych w dozwolonych granicach
jest mozliwe pod postacig tzw. cytatu jesli:

— podane jest imi¢ i nazwisko tworcy,

— wymienione jest zrodto (tytul i strona dzieta),
— podane jest wydawnictwo i rok publikacji,.
Zatajenie natomiast wyzej wymienionych
informacji, czyli elementéw pozwalajacych z
latwoscia  znalezienie cytowanych tresci
stanowia dowod zamierzonej dziatalnosci i
skrytej intencji przywlaszczenia czyjego$
utworu - jest plagiatem.

Nie usprawiedliwia tego takze niedbatose,
nieumiej¢tnos¢  stosowania  odpowiednich
przypisow oraz nie zwalnia z odpowie-
dzialno$ci za popetienie plagiatu.

W Ustawie [2], art. 1.1 okreSlono, ze ,kazdy
przejaw dziatalno$ci tworczej o indywidualnym
charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci,
niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i
sposobu wyrazenia”, czyli definiuje pojgcie
utworu, ktory jest chroniony przez prawo. Z
kolei wg art. 1.3 Ustawy [2] ,utwor jest
przedmiotem prawa autorskiego od chwili
ustalenia, chociazby miat postac
nieukonczong”. Ochrona przystuguje tworcy
niezaleznie od spelienia jakichkolwiek
formalnosci.

W art. 1.2 Ustawy [2] wyjasnia sie, ze
,Ochrong objety moze by¢ wylacznie sposob
wyrazenia; nie sg obj¢te ochrona odkrycia, idee,
procedury, metody i zasady dzialania oraz
koncepcje matematyczne”. ,,Sposob wyrazenia”
— obejmuje i wskazuje oraz uczula na ochrong
wylacznie w rozumieniu poszczegdlnych
sposoboOw  przedstawienia 1  wyjasniania
wspomnianych w Ustawie utwordow, czyli
indywidualnych  dziatan o  charakterze
tworczym (wyrazonych konkretnymi stowami,
schematem  konstrukcyjnym,  rysunkami,
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tabelami, fotografiami, programami itp.). Nie
dotyczy to spraw 1 prac banalnych,
oczywistych, powtarzalnych w pracy kazdego
specjalisty w danej dziedzinie [3].

Ustawa [2] w art. 1.2 wymienia najwazniejsze
rodzaje utworéow, ktore sa w obszarze
zainteresowan ochrony wlasnosci intelek-
tualnej: (1) wyrazone stowem, symbolami
matematycznymi, znakami graficznymi
(literackie, publicystyczne, naukowe, karto-
graficzne oraz programy komputerowe) (2)
plastycznych (3) fotograficzne (6) architek-
toniczne — (mam na mysli architekturg
okretowg) (8) sceniczne (opracowania Symu-
lacyjne) (9) audiowizualne (w tym filmowe).
Problem przedmiotu ochrony ze strony prawa
autorskiego Ustawa [2] podejmuje w art. 2.1 i
okresla iz ,,Opracowanie cudzego utworu, w

szczegoOlnosci tlumaczenie, przerdbka,
adaptacja, jest przedmiotem prawa autorskiego
bez wuszczerbku dla prawa do utworu

pierwotnego”. Podobnie w art. 3 , Zbiory,
antologie, wybory, bazy danych spelniajace
cechy utworu s3 przedmiotem prawa
autorskiego, nawet jezeli zawieraja niechro-
nione materialy, o ile przyjety w nich dobor,
uktad Iub zestawienie ma tworczy charakter,
bez uszczerbku dla praw do wykorzystanych
utworow” [2]. Art. 4 Ustawy [2] wylacza z
ochrony prawa autorskiego:

1) akty normatywne lub ich urzgdowe projekty;
2) urzgdowe dokumenty, materiaty, znaki i
symbole;

3) opublikowane opisy patentowe lub ochronne;
4) proste informacje prasowe.”

Ustawa [2] w art. 5 okre$la utwory, ktore
obejmuje, tj. takie:

1) ktorych tworca lub wspottworea jest obywa-
telem polskim lub

2) ktérych tworca jest obywatelem panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej, lub panstw
cztonkowskich Europejskiego Porozumienia o
Wolnym Handlu (EFTA) — stron umowy o
Europejskim Obszarze Gospodarczym, lub

3) ktore zostaty opublikowane po raz pierwszy
na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej albo
rownoczesnie na tym terytorium i za granica,
lub

4) ktore zostaty opublikowane po raz pierwszy
w jezyku polskim, lub

5) ktore sa chronione na podstawie umoéw
miedzynarodowych, w zakresie, w jakim ich
ochrona wynika z tych uméw, a w art. 6
uszczegoOtawia formy publikacji i
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rozpowszechniania utworu (pisemna, radiowa,
satelitarna itp.).

Ustawa [2] w rozdziale 3. art. 16 ustala
autorskie prawa osobiste w zakresie autorstwa,
oznaczenia utworu nazwiskiem lub
pseudonimem nienaruszalnosci, decydowania o
udostepnieniu  oraz nadzoru w  zakresie
korzystania z utworu, a w art. 17 i dalszych
omawia szczegOlowo przystugujace autorskie
prawa majatkowe w aspekcie wynagrodzenia,
wznowien i spadkobierstwa.

Konsekwencje prawne plagiatu
w odniesieniu do pracownikow uczelni
i studentow

W Ustawie [4] w art. 29a w odniesieniu do
pracownikéw uczelni:

1. ,Rada wlasciwej jednostki organiza-
cyjnej lub odpowiednio Centralna Komisja,
w drodze decyzji, stwierdza niewazno$¢
postepowania w sprawie nadania tytutu lub
stopnia, jezeli w pracy stanowigcej
podstawe nadania tytutu lub stopnia osoba
ubiegajaca si¢ o tytut lub stopien przypisata
sobie autorstwo istotnego fragmentu lub
innych elementéw cudzego utworu Ilub
ustalenia naukowego.”

2. ,,Decyzje, o ktérych mowa w ust. 1, nie
wylaczaja odpowiedzialnosci  dyscyplin-
narnej, karnej i cywilnoprawnej.”

Z kolei na podstawie art. 126 ust.3 w Ustawie
[5] ,,Rektor moze rozwigza¢ stosunek pracy z
mianowanym nauczycielem akademickim bez
wypowiedzenia w przypadku dopuszczenia sig:
a) czynu okre$lonego w art. 115 ustawy z dnia
4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631,
z pdzn. zm.12) stwierdzonego prawomocnym
wyrokiem sagdowym (dotyczy kary grzywny i
ograniczenia albo pozbawienia wolnosci od 1
roku do lat 3),

b) stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem
komisji dyscyplinarne;j:

— przywlaszczenia sobie autorstwa albo
wprowadzenia w blad co do autorstwa catosci
lub czesci cudzego utworu albo artystycznego
wykonania,

— rozpowszechnienia, bez podania nazwiska lub
pseudonimu tworcy, cudzego utworu w wersji
oryginalnej albo w postaci opracowania,

— rozpowszechnienia, bez podania nazwiska lub
pseudonimu twoércy, cudzego artystycznego
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wykonania albo publicznego znieksztalcenia
takiego utworu, artystycznego wykonania,
fonogramu, wideogramu lub nadania,

— innego sposobu naruszenia cudzych praw
autorskich lub praw po-krewnych,

— falszowania badan Iub wynikoéw badan
naukowych lub innego oszustwa naukowego,

— innego oszustwa naukowego;”

Na podstawie tejze Ustawy [5] art. 132 ust. 1:
»Wszyscy nauczyciele akademiccy podlegaja
okresowej ocenie, w szczegoélnosci w zakresie
nalezytego wykonywania obowiazkow, o
ktorych mowa w art. 111, oraz przestrzegania
prawa autorskiego i praw pokrewnych, a takze
prawa wlasnos$ci przemystowej”.

W Ustawie [5] w art. 214 w zakresie
odpowiedzialno$ci studentow: ,,Rektor moze, z
inicjatywy wilasnej lub na wniosek organu
samorzadu  studenckiego, wskazanego w
regulaminie samorzadu, przekazaé¢ sprawe do
sadu kolezenskiego zamiast przekazaé ja
rzecznikowi dyscyplinarnemu. Sad kolezenski
nie moze wymierza¢ kar wymienionych w art.
212 pkt 4 1 5 (czyli zawieszenie w okreslonych
prawach studenta na okres do jednego roku Iub
wydalenie z uczelni): ust. 4 - w razie podej-
rzenia popelienia przez studenta czynu
polegajacego na przypisaniu sobie autorstwa
istotnego fragmentu lub innych elementow
cudzego utworu rektor niezwtocznie poleca
przeprowadzenie postgpowania wyjasniajacego;
ust. 5 - w razie uzasadnionego podejrzenia
popehienia przez studenta przestgpstwa rektor
jednoczesnie z poleceniem przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego moze zawiesi¢
studenta w prawach studenta do czasu wydania
orzeczenia przez komisj¢ dyscyplinarng; ust. 6 -
w  wyniku postepowania wyjasniajacego
zebrany materiat potwierdza popetnienie czynu,
o ktorym mowa w ust. 4, rektor wstrzymuje
postepowanie o nadanie tytulu zawodowego do
czasu wydania orzeczenia przez komisj¢
dyscyplinarng oraz sklada zawiadomienie o
popetieniu przestepstwa, a w art. 217 ust. 5:
,»Nie stosuje si¢ przedawnienia w odniesieniu
do wszczgcia postgpowania dyscyplinarnego
wobec  studenta, ktoremu zarzuca @ si¢
popehienie plagiatu.”

Niezaleznie od odpowiedzialnosci karnej lub
cywilnej za popelnianie plagiatow, ktore sa
zawarte w ustawie o prawie autorskim, ktorej
artykulty zawieraja kary grzywny oraz
pozbawienia wolnosci do lat trzech, ale nie
pozbawiajg rzeczywistych autorow dzieta
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dochodzenia i zagdan naprawienia wyrzadzonej
krzywdy w  postaci naruszonych praw
majatkowych [2].

Wysokos¢ kar siega dwu a nawet trzykrotnych
korzysci wynikajagcych z wysokosci stosow-
nego wydawniczego wynagrodzenia [2].

Redagowanie przypisow
bibliograficznych

Kazda mysl, ktora zaczerpnigta jest od innego
autora powinna by¢ opatrzona przypisem.
Zamieszczane przypisy powinny by¢ tak
redagowane, aby czytelnik mogl odrozni¢
opinie wlasne prezentowane w pracy naukowej
i dyplomowej od cytowanych i z tatwoscia
zidentyfikowane przytaczanych autorow.
Przypisy stanowig takze informacje dla
czytelnika jako zrédlo, czy dodatkowe
wyjasnienie przeczytanych tresci oraz mysli
autora pracy.

Wybrane rodzaje przypiséw (zasady ogdlne):

1. a) Przypis zrodtowy zwykly — wykazuje
zroédlo pochodzenia cytatu, opinii, danych
liczbowych, sadow, klasyfikacji itp.

Przyktad:

Zimkiewicz K., Podstawy zarzadzania, PWN,
Warszawa-Poznan 1993, s. 15.

b) W przypadku, gdy autor w swej wypowiedzi

powoluje si¢ na inne zrodlo, nalezy te
informacj¢ wyrazi¢ w przypisie.

Przyktad:

’Krajewski ~A., Prace magisterskie i

licencjackie, Warszawa 2003 s.71 za Bo¢ 1., Jak
pisa¢ prace magisterska, Wroctaw 1995, s.31-
38.

2. Przypis zroédlowy rozszerzony — obejmuje
wskazania zrodla i cytat z niego pochodzacy,
badZz komentuje poglady.

Przyktad:

*Autor wyjasnia, ze ,,Systemy rozgraniczenia
majg na celu podnoszenie bezpieczenstwa
zeglugi na akwenach..... [w] Rymarz W,
Podrecznik Migdzynarodowego Prawa Drogi
Morskiej, Wyd. Trademar, Gdynia 1995, s. 83.
3. Przypis odsylajacy — kieruje czytelnika do
innych fragmentow pracy.

Przyktad:

*Patrz wyzej, rozdz.4 s. 56 albo kwestie te
omawia si¢ w rozdz. 4 s. 56.

4. Przypis polemiczny — zawierajacy polemike
z przedstawianymi w tekscie pogladami, a
przeprowadzenie dyskusji w tekscie gtownym
mogloby rozbic¢ ciggtos¢ wywodow.
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Przyktad:

*Trudno sie zgodzié z pogladami tego autora,
gdyz w badaniach innych autorow (np.
Urbanski J., Kopacz Z., Posita 1., Nawigacja
Morska, cz. II, AMW, Gdynia 2000, s. 123-
128) stosuja odmienne metody.

5. Przypis dygresyjny — stuzy do umieszczania
uwag 1 spostrzezen narzucajacych  si¢
piszacemu na marginesie rozwazan gtownych.
Przyktad:

Podobne zjawiska hydrometeorologiczne sa
znane w innych dyscyplinach (w nawigacji) i
opisywane sa w literaturze morskiej (Nowicki
A., Manewrowanie statkiem w warunkach
specjalnych, Wyd. Oderraum, Szczecin 1992 s.
114-128)

6. Przypis slownikowy — podajacy znaczenie
uzytych terminow.

Przyktad:

"Termin ,,awaria wspolna” — poswiecenie czesci
fadunku lub  statku albo  poniesienie
nadzwyczajnych wydatkéw w celu uratowania
przed grozacym niebezpieczenstwem
zaangazowanego w przedsigwzigcia zeglugowe,
por. awaria wspolna [w]  Leksykon
bezpieczenstwa morskiego, Red. Szubrycht T.,
Wyd. AMW, Gdynia 2008, s. 13-14.

Stosuje si¢ najczgsciej trzy grupy przypisow:

- wg Polskiej Normy ISO 690 czesto zwane
systemem tradycyjnym,

- systemy: harwardzki i oksfordzki — stosowany
najczesciej w naukach $cistych i technicznych,

- przypisy numeryczne.

Przypisy wystepujg zaréwno w tekscie lub
powinny wigza¢ si¢ z nim za pomoca
odnos$nikow.

Uwagi koncowe

Rodzaje plagiatow wg A4
wystgpowania moga by¢:

—jawne, gdy ,,autor” bezprawnie stosuje obcy
tekst, nie stosuje cytatu, nie podaje zrodta
pochodzenia,

—ukryte, gdy autor przejmujac fragmenty
cudzego tekstu w doslownym ujeciu przy
uzyciu innych zwrotow, wplatajac we wlasne
wywody, ktore jednak wynikaja doktadnie z
tresci, w myslowej konstrukcji obcego utworu;
a w aspekcie zrodet bezprawnego zapozy-
czenia:

— internetowe - sposob kompozycji z cudzego
dzieta tresci lub ich fragmentow dostepnych w
wersji elektronicznej. Metoda ta jest bardzo

[6]

aspekcie
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czgsto  bezmySlnie stosowana, pozbawiona spotkan  seminaryjnych ze studentami i
intelektualnej, poznawczej 1 analitycznej ustalania metodologii opracowania, a w nim
wartosci. Jest to nie tylko najbardziej zwrocenia uwagi na:

obrzydliwy sposob kopiowania obcych tresci — dobor literatury przedmiotu,

pod wlasnym nazwiskiem, ale zarazem — dobor bibliografii (zwigzanych z tematem),
metodyczny sposob zdobywania pozytywnych — cytowania i zastosowan przypisow, zawiera-
ocen oszukanczymi metodami, jacych  przede wszystkim uwzglednianie
— publikacyjne (ksiazki, artykuly, komunikaty powszechnie przyjetych zasad, dajacych
naukowe itp.) — z opracowan monograficznych, mozliwos$¢ petnej kontroli ich Zrodta,

ksigzek, podrgeznikow, skryptow, artykutow z — uczulenie na niebezpieczenstwo plagiatow,
czasopism i wydawnictw zbiorowych. Plagiaty — solidnym sprawdzaniu prac dyplomowych
z tych zrodet stanowia takze przestepstwo. pod wzgledem nie tylko merytorycznym lecz i
Zapobieganie plagiatom zalezy od wilasciwego edytorskim.

podejscia promotorow i recenzentow do prac
dyplomowych na wszystkich poziomach
ksztatcenia 1°, 11°, 111, szczegolnie w czasie
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